LoTTE JENSEN Van blijvende geestverkwikking?
Wolffen Deken anno 2005

IN JUNI 1905 lanceerde uitgeverij Wereldbibliotheek haar allereerste
uitgave: de Hislorie van Mejuffrouw Sara Burgerhart van Betje Wolfl
en Aagje Deken. Leo Simons, de oprichter van de nieuwe uitgeverij,
had goed gezien dat een goedkope herdruk van deze briefroman uit 1782
een kassucces zou worden. Het ging hier immers om een ‘onsterfelijk
werk van blijvende geestverkwikking’, zo schreef hij in het voorwoord
bij deze uitgave. De gedenkboeken melden inderdaad indrukwekken-
deaantallen. Tien jaar na de eerste druk waren er al 23.172 exemplaren
verkocht en nog eens tien jaar later waren dat er 30.905. Wolff en Deken
hoefden alleen Multatuli boven zich te dulden, die met 66.422 ver-
kochte exemplaren van Max Havelaar alle andere werken ver overtrof,
En net als bij Multatuli staat de canonieke status van Wolff en Deken
niet ter discussie, want een eenmaal gevestigde reputatie hoeft zich
nauwelijks meer te bewijzen,

In oktober 2005 is ter gelegenheid van het honderdjarig bestaan van
de Wereldbibliotheek al weer de 26ste editie van Sara Burgerhart ver-
schenen. Afzet onder scholieren en studenten Nederlands is gegaran-
deerd, want het werk is een vast item op de verplichte leeslijsten. Maar
hoe zit het met de rest van lezend Nederland? Hoge oplagecijfers zeg-
gen weinig over feitelijke lezersaantallen, laat staan over het eventuele
leesgenot dat met de lectuur van een roman gepaard gaat. Toen ik met
een groep ouderejaarsstudenten van het welwillendste soort (deels van
vrouwenstudies, deels neerlandici) Sara Burgerhart besprak, waser
welgeteld één student die zei de roman met plezier gelezen te hebben.
Anderen waren er niet doorheen gekomen of hadden gaandeweg een
steeds grotere weerstand gevoeld verder telezen. De meerderheid wilde
de klassieker van Wolff en Deken het liefst met onmiddellijke ingang
van alle leeslijsten geschrapt zien. Hun onwrikbare positie in de canon
werd serieus ter discussie gesteld.

Wat waren de voornaamste klachten? Ten eerste deed de brief-
roman onrealistisch aan. Alle personages representeerden een bepaald
menstype, maar nergens werden het mensen van vlees en bloed. Wie
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Frontispice bij de eerste druk van
De Historie van Mejuffrouw Sara Burgerhart
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temand verkeert of de schrijthouding die iemand aanneemt. Ookkan
een bibberige schrijfhand verwijzen naar een bepaalde gemoedstoe-
stand waarin een personage verkeert. Dit ‘writing to the moment’-pro-
cédé werkt spanningsverhogend: heet van de naald wordt opgetekend
wat er op dat moment gebeurt. Brieven kunnen onderschept worden
door derden, met vertraging aankomen, ongeopend blijven of vervalst
worden. Belangrijk is, tot slot, dat elk personage een karakteristicke
manier van schrijven heeft: schrijfstijl en persoon zijn onlosmakelijk
met elkaar verbonden.

Met name dat laatste procédé is in Sara Burgerhart op sublieme wijze
toegepast. Wanneer Pieternelletje Degelyk, een vroegere dienstmeid
van de ouders van Sara, aan het woord is, weerspiegelt haar taalgebruik
haar eenvoudige, oprechte karakter: ‘Nou komt mijn dat beetje schrijven
wel te pas, dat je me nog hebt ingestampt. Ik moet aan u schrijven [...].
Ja, juffrouw, ik zou nooit mijn belijdenis geleerd hebben, had ik niet in
joului huis gediend.” De geleerde juffronw Cornelia Hartog klinkt
daarentegen verwaand en zet zichzelf te kijk met haar nodeloos opge-
smukte zinnen: ‘Nederduitse poézij! quelle sottise, ma chére! De goede,
"k spreek niet eens van schone, dichtstukken onzer landgenoten zijn
gelijk aan de druiven uit Siberien; en de poétische, door kunst en vlijt
aangebrachte vruchten, smaken z6 insipide, als de uitgebroeide ananas-
sen, die wij onlangs, bij mevrouw de Barones von Bichenstein op het
dessert hadden’

Verder zijn er tal van verwijzingen naar de actuele schrijfsituatie:

“t Wordt donker en ik krijg geen licht in mijne kamer; ik kan dus niet
langer schrijven’ of Tk moest mijn vorige, die hier nevens gaat, zo
schielijk afbreken, omdat tante mij riep, schoon zij mij niets te zeggen
had en slechts beval, bij haar te zitten.”

Brieven worden ook aan elkaar doorgespeeld. Omdat Sara zich te
veel schaamt over haar misgelopen avontuur met de heer R., doetze er
papieren verslag van aan Hendrik Edeling, Deze sluit een kopie van het
relaas in bij een brief aan zijn broer Cornelis: Tk heb het voor u ge-
copiterd, doch ik moet het terughebben, zonder dat gij er iets uittrekt, -

1 W.van den Berg, ‘Epistolariteit als literair procédé’, in Handelingen van het
driegndertigste Nederlandse filologencongres. Amsterdam19ys. Herdruktin
W.van den Berg, Een bedachizame beeldenstorm. Beschouwingen over de letter-
kunde van de achttiende en negentiende eenw. Onder redactie van Klaus
Beekman, Marita Mathijsen en George Vis. Amsterdam University Press,
Amsterdam i999.
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tot wie iedereen zich wendt. Dan is Sara Burgerhart oneindig veel ge-
raffineerder: elk personage heeft een karakteristieke stem en het is een
komen en gaan van correspondenten, die op geraffineerde wijze over
elkaar schrijven, elkaar sneller af zijn in bepaalde informatie, maar
nietternin deel uitmaken van dezelfde plot. Kortom, een vergelijking
met de hedendaagse e-mailroman pakt verrassend gunstig uit voor de
achttiende-eeuwse klassieker.

En de studenten, waren die overfuigd? Alle stilistische, cultuur- en
literatuurhistorische argumenten ten spijt bleven sommigen volhouden
dathet nog altijd geen onverdeeld genoegen was om Sarg Burgerhart
te lezen. Maar de suggestie om een e-mailroman in de canon te zetten
werd onverbiddelijk van tafel geveegd. Enige diepgang was natuurlijk
wel gewenst en smaak was nu eenmaal historisch bepaald. Dan toch
maar liever de tijdgebonden ‘geestverkwikking’ van Sara Burgerhart.
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